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COMMENT DEFINIR LE MANIFESTE DE SEVILLE
SUR LA VIOLENCE

Le Manifeste de Séville sur la violence nous dit que la paix est
possible, parce que la guerre n’est pas une fatalité biologique. Le
Manifeste a été rédigé en 1986 par une équipe internationale de
spécialistes & Poccasion de I’Année internationale de la paix
organisée sous les auspices des Nations Unies, et pour y donner
suite. Le Manifeste se fondait sur des faits scientifiquement
établis. Des organisations scientifiques et professionnelles du
monde entier y ont apporté leur adhésion.

Pour les auteurs du Manifeste, il n’existe aucun obstacle de na-
ture biologique qui s’oppose inéluctablement a I'abolition de la
guerre ou de toute autre forme de violence institutionnalisée. Ils
proclament que la guerre est une invention sociale, et que 'on
peut inventer la paix & la place. Le Manifeste comprend une in-
troduction, cing propositions, et une conclusion. Chacune des cing
propositions conteste une idée fausse ayant servi a justifier la
guerre et la violence.

Le Manifeste a été adopté par 'TUNESCO en 1989. La présente
brochure s’inscrit dans le cadre de l'action menée par
I'Organisation pour diffuser le Manifeste et promouvoir son utili-
sation dans les programmes d’éducation pour la paix et la
compréhension internationale. Elle est destinée aux enseignants
des établissements d’enseignement secondaire, aux animateurs
des mouvements de jeunes, et & tous ceux qui désirent ceuvrer en
faveur de la paix en réfutant les mythes utilisés pour légitimer la
violence et la guerre.

Dans les pages qui suivent, les différentes parties du
Manifeste de Séville sont présentées du coté gauche de la bro-
chure, le commentaire occupant le coté droit. Il a toutefois été
jugé nécessaire de faire précéder texte et commentaires de deux
autres sections : « Le Manifeste de Séville en clair », et « Pourquoi
un manifeste sur la violence ? ».




CE QUE MEAD A APPRIS

« La guerre est une invention
— pas une nécessité
biologique. » C’est le titre
d’un essai de Margaret
Mead, anthropologue de
renommée mondiale, fruit de
ses recherches scientifiques
conduites parmi les
populations des Mers du

Sud. Les résultats de ses
travaux, publiés a la veille de
la Seconde Guerre Mondiale,

sont une des sources

d’inspiration du Manifeste de
Séville sur la violence.

DES POPULATIONS DES MERS DU SUD
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LE MANIFESTE DE SEVILLE

INTRODUCTION

Le Manifeste est un message d’espoir. Il dit que la paix est possible, et
que I'on peut mettre un terme & la guerre. 11 dit que I'on peut mettre un
terme aux souffrances engendrées par la guerre, aux souffrances des
blessés et des agonisants, aux souffrances des enfants désormais sans
famille ni foyer. Il dit qu’au lieu de préparer la guerre, nous pourrions
employer I'argent & former des enseignants et des médecins, a
fabriquer des médicaments, & imprimer des livres, a batir des écoles et
des hopitaux.

Nous, auteurs de ce Manifeste, nous sommes des scientifiques
originaires de bien des pays, du Nord et du Sud, de I'Est et de 'Ouest.
Le Manifeste a été adopté et publié par de nombreuses organisations
de scientifiques du monde entier, notamment par des associations
d’anthropologues, d’éthologues (spécialistes des comportements des
espéces animales), de physiologistes, de politologues, de psychiatres,
de psychologues et de sociologues.

Nous avons étudié le probléme de la guerre et de la violence avec les
méthodes scientifiques d’aujourd’hui. Nous savons bien qu’aucun
savoir n’est jamais définitif, et qu'un jour ou 'autre on en saura
davantage. Mais il releve de notre responsabilité de dire bien haut ce
que nous savons en nous fondant sur les derniéres informations dont
nous disposons.

' Ce‘rtains soutiennent que la violence et la guerre ne cesseront
jamais, parce qu'elles sont inscrites dans notre nature biologique.
mserits dans 1a biclogie humlail:l eonQ é:::l sur la race ou 1? sexe ejtalent
pouvoir le prouver. Nous savons: auj qu(;s-u'ns O,I_lt pre pret?ndu
Lresclavage a 6t abols, ot tout. sst mae an ooy dUIS s© trompaient.

boli, est mis en oeuvre aujourd’hui pour
mettre fin & la domination fondée sur la race et le sexe.

CINQ PROPOSITIONS

1. Il est scientifiquement incorrect de dire que I'on ne pourra jamais

supprimer la guerre parce que les anim
; aux font ’
I'homme est semblable &4 I'animal. Primo e

animau;i ne font pas la guerre. Secundo, ce
r :
et o, o e B g i vens o nas
faire évoluer 'i‘elle cultue culture, et cette culture, nous pouvons la
changer et vi'vre p— T€ qul a connu la guerre a telle époque peut
2. Nl est scientiﬁqf)lem avteF les autres cultures & une autre époque.
supprimer la guerre arecn mforrect.de dire que 'on ne pourra jamais
humaine. Les cont parce quelle fait partie intégrante de la nature
roverses sur la nature humaine ne prouveront

ce n'est pas vrai: les
n’est pas vrai: nous ne
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EN CLAIR

jamais rien, parce que la culture humaine nous confere la capacité de
modeler et de transformer notre nature d'une génération a 'autre. Il
est vrai que les génes qui sont transmis, dans Poeuf et le sperme, des
parents aux enfants, influent sur notre maniére d’agir. Mais il est tout
aussi vrai que nous subissons I'influence de la culture au sein de
laquelle nous grandissons, et que nous pouvons prendre la
responsabilité de nos actes.

3. Il est scientifiquement incorrect de dire que l'on ne peut mettre
fin a la violence parce que les gens et les animaux violents vivent
mieux et ont plus d’enfants que les autres. Tout indique au contraire
que le bien-vivre est directement lié, pour les étres humains comme
pour les animaux, & la capacité de coopérer.

4. 11 est scientifiquement incorrect de dire que nous sommes portés
3 &tre violents du fait de notre cerveau. Le cerveau est une partie du
corps, comme les jambes et les mains. On peut se servir de sa téte ou
de ses mains pour oeuvrer avec autrui, ou pour exercer la violence. Le
cerveau étant le support physique de intelligence, il nous donne la
possibilité de penser & ce que nous voulons faire et a ce que nous
devrions faire. Et puisqu’il a une grande aptitude & apprendre, il nous
est possible d’inventer de nouvelles fagons de faire les choses.

5. 1] est scientifiquement incorrect de dire que la guerre est un
phénomene «instinctif ». Les scientifiques n’emploient plus gueére le
terme «instinct», parce qu’il n’est pas un seul aspect de notre
comportement qui soit si déterminé qu’il ne puisse étre modifié par
lapprentissage. Certes, nous avons tous des émotions et des
pulsions — la peur, la colere, le désir sexuel, la faim —, mais chacun
d’entre nous est responsable de la maniére dont elles s’expriment.
Dans la guerre moderne, les décisions et les actions des généraux et
des soldats n’ont pas d’ordinaire un caractére émotionnel : les
combattants font tout simplement leur métier, comme ils ont appris a
le faire. Aux soldats que 'on forme a faire la guerre, et aux populations
que l’on appelle a la soutenir, on apprend a hair et a craindre un
ennemi désigné. Toute la question est de savoir pourquoi les uns et les
autres sont ainsi formés et conditionnés par les responsables

politiques et les médias.
CONCLUSION

Nous proclamons en conclusion que la guerre et la violence ne sont
pas une fatalité biologique. Nous pouvons mettre fin & la guerre et aux
souffrances quelle entraine. Non par des efforts isolés, mais en
menant une action commune. Si chacun de nous pense que c’est possi-
ble, alors c’est possible. Sinon, nous n’essaierons méme pas. Nos
ancétres ont inventé la guerre. Nous pouvons inventer la paix. Nous
avons tous, chacun & notre place, notre role a jouer.

11




POURQUOI UN MANIFESTE

Le moment est venu d’'un manifeste pour combattre les mythes
tenaces sur la violence. Ces mythes font obstacle a la construction
de la paix, & tous les niveaux — familial, local, international.

La construction de la paix commence dans l'esprit des
hommes : elle est vision d’'un monde nouveau. Le respect des
droits de I’'homme et des libertés fondamentales, la com-
préhension, la tolérance, 'amitié entre toutes les nations, tous les
groupes raciaux et religieux : voila quels sont les fondements de
Pceuvre de paix. Elle exclut le recours a la guerre a des fins
d’expansion, d’agression et de domination, 'emploi de la force et
de la violence & des fins répressives. La vision devrait se conjuger
a Paction, aux réalités de tous les jours et a 'ceuvre de paix qui
s’accomplit dans le n‘londe.

En méme temps que nous construisons une vision nouvelle, il
nous faut dissiper les anciens mythes qui font obstacle. Il est
nécessaire de défricher le terrain avant d’entreprendre de
construire la maison. De méme est-il nécessaire de dissiper
certains mythes avant de pouvoir développer une vision nouvelle
et acquérir la certitude qu’elle peut devenir réalité.

Il nous faut dissiper le mythe selon lequel la guerre et la vio-
lence sont inhérents 4 la nature humaine et ont donc un caractére
inéluctable. Voila pourquoi le Manifeste de Séville sur la violence
a été écrit. Voila pourquoi il est nécessaire de le diffuser.

Le mythe est trés répandu. Des études conduites en Finlande
et aux Etats-Unis en 1984 et 1986 ont fait apparaitre que 52% et
f14% des étudiants, respectivement, croyaient que «la guerre est
inhérente a la nature humaine. » En 1969, une enquéte effectuée
dans' 18 pays aupres de 5000 étudiants des universités a donné
sensiblement les mémes résultats. Dans la plupart de ces pays,

entre 40 et 60% des étudiants crovaient
: . aient ’
inscrite dans la nature humaine. » y que «la guerre est
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SUR LA VIOLENCE ?

11 a 6té scientifiquement démontré que les jeunes qui adherent
au mythe selon lequel la guerre est inhérente & la nature
humaine sont moins enclins & croire qu’ils peuvent faire quelque
chose pour la paix, et d’autant moins susceptibles de participer a
une action en faveur de la paix. En revanche, ceux qui rejettent ce
méme mythe estiment plus volontiers qu’ils peuvent contribuer a
instaurer la paix, et sont plus susceptibles que les premiers d’agir
en faveur de la paix.

Ainsi que Pécrivit le psychanalyste Sigmund Freud au
physicien Albert Einstein, « ces deux facteurs — la dimension
culturelle de ’homme et la peur légitime des formes que
pourraient revétir les guerres futures — peuvent concourir a
mettre un terme a la guerre... Mais par quels moyens, directs ou
détournés, cela se produira-t-il, nous ne pouvons le prévoir. » Ils
entrevoyaient la tache qu’il incombe a la présente génération
d’entreprendre, mais c’est a nous de trouver les moyens de la
mener a bien.

Commenter et diffuser le Manifeste de Séville sur la violence,
cest faire fond sur la sagesse et l'action collectives des
scientifiques pour venir & bout de ce mythe: la fatalité de la
guerre et de la violence. Nous pouvons préparer le terrain pour la
construction de la paix. :




CE QUE FREUD A DIT A EINSTEIN...

Mary Evans/Sigmund Freud Copyrights, Wivenhoe

- 3
m-».-;-‘z-‘i;i‘i;‘i-a.' it

Photo : Johan Hagemeyer/Bancroft Library/Avec 'autorisation de I'AIP Niels Bohr Library

Voici ce que le psychanalyste formes que pourraient revétir
Sigmund Freud a dit au les guerres futures — peuvent
physicien Albert Einstein dans ' concourir a mettre un terme a
un échange de lettres : la guerre ... mais par quels

« Ces deux facteurs — la ? moyens, directs ou détournés,
dimension culturelle de cela se produira-t-il, nous ne

I'homme et la peur 1égitime des pouvons le prévoir. »
15
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— . L.E MANIFESTE DE SEVILLE

INTRODUCTION (PREMIERE PARTIE)

Croyant qu’il releve de notre responsabilité en tant
que chercheurs dans diverses disciplines d’attirer
Pattention sur les activités les plus dangereuses et les
plus destructrices de notre espece, a savoir la violence
et la guerre, reconnaissant que la science est un
produit de la culture qui ne peut avoir un caractere
définitif englobant 'ensemble des activités humaines,
exprimant notre gratitude pour le soutien que nous
avons recu des autorités de Séville et des
représentants espagnols de 'UNESCO, nous, les
universitaires soussignés, originaires du monde entier
et appartenant a des disciplines particulierement
concernées, nous nous sommes réunis et sommes par-
venus au manifeste suivant sur la violence. Dans ce
manifeste, nous contestons un certain nombre de soi-
disant découvertes biologiques qui ont été utilisées par
d.es personnes, y compris dans nos domaines respec-
1:’1fs3 pour justifier la violence et la guerre. Parce que
lutﬂ}sgtlon de ces « découvertes » a créé un climat de
pessimisme dans nos sociétés, nous proclamons que la
dénonciation publique et réfléchie de telles manipula-

tions constitue une contribution importante & ’Année
internationale de la paix.

Le mauvais usage de faits et théories scientifiques
Elans le bu15 de légitimer la violence et la guerre, sans
e,tre\un phénomeéne nouveau, est étroitement ass’ocié a
1aver}ement de la science moderne. Par exemple, la
E};éome de l’iévolutétin a ainsi été « utilisée » pour ju’sti_
r non seulement la : ; poar,
colonialisme et l’élimiii(‘gcl)‘i’ é?la:)?;sufs:ilbllz génocide, le

16
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COMMENTAIRE

Ce n’est pas la premiére fois que 'UNESCO aborde le probleme du
mauvais emploi des théories scientifiques. L’'UNESCO, comme les
autres institutions du systéme des Nations Unies, a été créée apres la
Deuxieme guerre mondiale pour que ce type de conflit ne se reproduise
plus. La Deuxiéme guerre mondiale avait été rendue possible par le
reniement de l'idéal démocratique de dignité, d’égalité et de respect de
la personne humaine, et par la volonté de lui substituer, en exploitant
lignorance et le préjugé, le dogme de 'inégalité des races et des
hommes — dogme justifié par des théories pseudo-scientifiques.

A partir de 1950, UNESCO a réuni a plusieurs reprises des ex-
perts scientifiques. Ceux-ci ont rédigé un certain nombre de
déclarations sur la question de la race. Ils ont affirmé que I’humanité
est une et déclaré que tous les hommes appartiennent a la méme
espeéce. I1s ont proclamé que le concept de race était I'expression d'une
image sociale étroitement liée & I'apparence physique des individus,
plutét qu'une réalité scientifique fondée sur des données biologiques
précises.

Se fondant sur les travaux de ces experts, 'UNESCO a déclaré en
1978 que tous les scientifiques assument en ce domaine une
responsabilité particuliere. Ils devraient veiller, par tous les moyens &
leur portée, & ce que les résultats de leurs recherches dans le domaine
des préjugés raciaux et des attitudes racistes ne soient pas mal
interprétés. Ils devraient en outre aider le public & comprendre ces
résultats.

Le colloque organisé par PUNESCO a Athénes en 1981 a permis de
donner un sens plus large & cette responsabilité. Les personnalités
scientifiques réunies par PUNESCO avaient essentiellement pour
tache de poursuivre 'examen critique des différentes théories pseudo-
scientifiques invoquées pour justifier le racisme et la discrimination
raciale. 11 fut toutefois proposé que soit examinée de la méme maniére
la pratique consistant a utiliser indament les concepts scientifiques
pour légitimer la domination et la violence. L’anthropologue Santiago
Genoves a montré comment des concepts scientifiques utilisés sans
précaution donnent lieu & des contresens. Il a cité ainsi : la confusion
entre les types de violence que l'on constate chez la plupart des
animaux et ceux que 'on observe chez les humains ; la confusion entre
survie du plus apte et survie du plus fort ; et la confusion entre causes
naturelles et causes culturelles.

Ce colloque a été a l'origine de la réunion de Séville.

17




ESTE DE SEVILLE

INTRODUCTION (SECONDE PARTIE)

Nous exprimons notre point de vue sous la forme de
cinq propositions. Nous sommes parfaitement
conscients que bien d’autres questions touchant a la
violence et la guerre pourraient étre également
discutées dans le cadre de nos disciplines, mais nous
en restons volontairement a ce que nous considérons
une premiere étape essentielle.

18
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Le Manifeste de Séville, pas plus quaucun autre manifeste
scientifique, ne saurait étre considéré comme le document définitif sur
]a question. Disons plutdt qu'il pose d’importants jalons. Certains 'ont
critiqué, disant : « Etes-vous sfirs qu’un jour les scientifiques ne feront
pas de nouvelles découvertes et n’élaboreront pas d’autres théories qui
viendront démentir ce que vous affirmez aujourd’hui ? »

Le Manifeste reconnait que «la science est un produit de la culture
qui ne peut avoir un caractere définitif englobant 'ensemble des
activités humaines. » Les propositions formulées dans le Manifeste
représentent 'état actuel des connaissances en ce domaine. Nul doute
que les recherches futures viendront développer et affiner ces propo-
sitions. Mais il n’y a aucune raison de penser qu'elles puissent en
altérer le fond.

Les auteurs du Manifeste ont tiré des conclusions de manieére aussi
rigoureuse que possible. Ils se sont, en tout cas, efforcés de fonder les
conclusions auxquelles ils ont abouti sur des données scientifiques et
de les présenter de telle maniére qu'elles n’aillent pas plus loin que ce
que les faits peuvent étayer. Le Manifeste n’aborde pas certaines
questions sur lesquelles les participants se trouvaient en désaccord ou
sur lesquelles des désaccords auraient pu surgir avec d’autres
scientifiques et des spécialistes d’autres disciplines.

Le Manifeste n’entend donc pas énumérer les éléments
responsables de la guerre et de la violence institutionnalisée. Des
travaux ultérieurs y seront consacrés. L’UNESCO a décidé d’organiser
un séminaire interdisciplinaire international sur 'étude des origines
culturelles et sociales de la violence, en vue de poursuivre la réflexion
sur le sujet.

Le grand nombre d’associations professionnelles scientifiques qui
ont exprimé leur accord avec les termes du Manifeste s’explique par la
rigueur avec laquelle ses auteurs expriment leur point de vue (la liste
de ces associations figure & la page 34).

Le lecteur est prié de se reporter aux publications scientifiques dont
s'inspire le Manifeste. La liste en est dressée a la fin de la présente
brochure. Chacune de ces publications comporte également de
nombreuses références. Le lecteur est invité a participer a la recherche
et au débat scientifiques qui se poursuivent sur ce theme essentiel et
pourraient bien intensifier au cours des prochaines années.

19
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— LE MANIFESTE DE SEVILLE

PREMIERE PROPOSITION

IL EST SCIENTIFIQUEMENT INCORRECT que
nous ayons hérité de nos ancétres les animaux une
propension a faire la guerre. Bien que le combat soit
un phénomeéne largement répandu au sein des especes
animales, on ne connait que quelques cas au sein des
especes vivantes de luttes destructrices intra-especes
entre des groupes organisés. En aucun cas, elles
n’impliquent le recours a des outils utilisés comme
armes. Le comportement prédateur s’exercant a
I’égard d’autres especes, comportement normal, ne
peut &tre considéré comme équivalent de la violence
intra-espéces. La guerre est un phénomene
spécifiquement humain qui ne se rencontre pas chez
d’autres animaux.

Le fait que la guerre ait changé de maniére aussi
radicale au cours des temps prouve bien qu’il s’agit
d’'un produit de la culture. C’est principalement au
travers du langage qui rend possibles la coordination
entre les groupes, la transmission de la technologie et
I'utilisation des outils que s’établit la filiation
biologique de la guerre. La guerre est d’'un point de vue
biologique possible mais n’a pas un caractere
inéluctable comme en témoignent les variations de
lieu et de nature qu’elle a subies dans le temps et dans
I’espace. Il existe des cultures qui depuis des siécles
n’ont pas fait la guerre et d’autres qui & certaines

périodes I'ont faite fréquemment puis ont vécu en paix
durablement.

20
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Les scientifiques ont effectué de nombreuses études sur le
comportement animal, notamment sur l'agressivité animale. Le
professeur John Paul Scott, qui a été I'un des pionniers dans ce
domaine, en a rendu compte & Séville.

11 ressort de I'examen de ces données que la guerre est propre a
I'homme. Les conflits entre différentes colonies de fourmis, de loups,
de singes et de chimpanzés n’impliquent en aucun cas le recours ades
outils, l'institutionnalisation, ou la coordination des comportements
par le moyen du langage, éléments caractéristiques de toute guerre
humaine. Le comportement des animaux a changé au cours de
P’évolution biologique. Les modalités de la guerre humaine ont changé
en fonction de T'évolution culturelle et non de I’évolution biologique.
Ainsi, au cours de la période relativement courte correspondant aux
temps historiques, la guerre a changé de fagon radicale s’agissant tant
de la nature de lorganisation militaire que de celle des armes
utilisées.

Les auteurs du Manifeste de Séville se sont également appuyés sur
les études effectuées par des spécialistes des sciences humaines. Ainsi
quils lont souligné, les causes des guerres et des conflits
internationaux sont si complexes qu’il faut procéder pour les étudier a
une analyse systématique et scientifique des documents historiques
disponibles. Ces causes ne sauraient se réduire a quelques facteurs
d’ordre biologique ou social. Le Manifeste se fait ’écho de I'idée selon
laquelle la guerre, a la différence de la biologie humaine, varie
considérablement dans le temps et dans 'espace. Des populations qui
ont fait la guerre a telle période (les Vikings par exemple) peuvent trés
bien, au cours d’'une autre période, vivre en paix avec leurs voisins.
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—————— LE MANIFESTE DE SEVILLE

DEUXIEME PROPOSITION

IL EST SCIENTIFIQUEMENT INCORRECT de dire
que la guerre ou toute autre forme de comportement
violent soit génétiquement programmeée dans la na-
ture humaine. Si des génes sont impliqués a tous les
niveaux du fonctionnement du systéme nerveux, ils
sont & la base d’un potentiel de développement qui ne
se réalise que dans le cadre de I'environnement social
et écologique. Si incontestablement les individus sont
différemment prédisposés & subir Pempreinte de leur
expérience, leurs personnalités sont néanmoins la
résultante de linteraction entre leur dotation
génétique et les conditions de leur éducation. En
dehors de quelques rares états pathologiques, les
génes ne conduisent pas & des individus
nécessairement prédisposés a la violence. Mais le
contraire est également vrai. Si les geénes sont
impliqués dans nos comportements, ils ne peuvent a
eux seuls les déterminer complétement.
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Ily a toujours eu des auteurs a toutes les périodes de I’histoire pour
affirmer que ’homme est fondamentalement violent ou égoiste. La
théorie de I'évolution défendue par Darwin a été utilisée a I'appui de
cette these. Ces derniéres années, ses tenants ont eu recours pour la
propager au langage de la génétique moderne.

Les mythes sur la violence et la guerre ont été examinés et réfutés
par un scientifique signataire du Manifeste, S.A. Barnett, qui a étudié
le comportement animal, notamment le comportement agressif. il
est vrai que ’homme peut se montrer violent et égoiste, il n’en est pas
moins vrai quil est aussi capable d’agir de facon non-violente et de
coopérer avec ses semblables. Cest ce deuxieme aspect que les mythes
en question ne prennent pas en compte. Ils sont, en général,
Pexpression des résistances auxquelles se heurtent les réformes
sociales qui procédent du principe de I'égalité entre les hommes. Ces
mythes ont beau emprunter la terminologie de Darwin ou celle de la
génétique moderne, ils n’en sont pas plus scientifiques pour autant.

Les découvertes de Darwin et celles de la génétique moderne ont
révolutionné bien des branches de la science. Mais elles ne peuvent
expliquer directement ni le comportement animal ni le comportement
humain. Les recherches scientifiques menées sur des souris, des
chiens et des loups — dont ont rendu compte a Séville le généticien du
comportement Benson Ginsburg et le psychologue Bonnie Frank
Carter — font ressortir que le comportement de ces animaux est
influencé, mais pas directement déterminé, par leur patrimoine
génétique. Leur code génétique n’est pas directement a lorigine du
comportement, mais il régit la production de substances chimiques,
appelées enzymes, qui opérent au niveau des cellules du corps,
régularisent leur développement et leur fonctionnement.

On a procédé a des expériences sur des animaux, au cours
desquelles des génes ont été transférés d’un individu & un autre. 11
ressort des résultats d’expériences menées avec des souris, tels qu’ils
ont été exposés a Séville, que la personnalité n’est pas la résultante
des génes seuls, mais qu'elle est déterminée par les conditions de
I’éducation, et, partant, par Jenvironnement social et écologique. Si
cela est vrai des souris, ce l'est encore plus des humains: la
personnalité humaine est davantage tributaire de I’environnement
social que celle des souris.
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TROISIEME PROPOSITION

IL EST SCIENTIFIQUEMENT INCORRECT de dire
quau cours de 'évolution humaine une sélection s’est
opérée en faveur du comportement agressif par rap-
port & d’autres types. Dans toutes les especes bien
étudiées, la capacité a coopérer et a accomplir des
fonctions sociales adaptées a la structure d’'un groupe
détermine la position sociale de ses membres. Le
phénomeéne de «dominance» implique des liens
sociaux et des filiations ; il ne résulte pas de la seule
possession et utilisation d'une force physique
supérieure, bien qu’il mette en jeu des comportements
agressifs. Lorsque, par la sélection génétique de tels
comportements ont été artificiellement créés chez des
animaux, on a constaté 'apparition rapide d’individus
hyperagressifs ; ceci permet de penser que dans les
conditions naturelles la pression en faveur de
Pagressivité n’avait pas naturellement atteint son
niveau maximal. Lorsque de tels animaux
hyperagressifs sont présents dans un groupe, soit ils
détruisent la structure sociale, soit ils en sont

éliminés. La violence n’est inscrite ni dans notre
héritage évolutif ni dans nos génes.
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Les auteurs qui proclament que les humains sont violents et
égoistes par nature ont tendance & exagérer l'importance de
l’agressivité dans le comportement animal, en méme temps qu'ils
inclinent a sous-estimer celle de la coopération.

Le phénoméne de dominance, que I'on observe chez les animaux
vivant au sein de groupes sociaux, se caractérise autant par 'aptitude
4 coopérer que par 'agressivité, ce que confirment les études sur les
loups, les singes et les anthropoides dont ont fait état & Séville le
généticien du comportement Benson Ginsburg et le psychologue
Bonnie Frank Carter. De fait, I'introduction d’animaux hyperagressifs
dans le groupe est de nature a en démanteler la structure.

11 ne s’agit pas pour autant de nier le role du facteur d’agressivité
dans le comportement, animal ou humain. Tout le monde sait, par
exemple, que les meéres se montrent particuliérement agressives
lorsqu’il leur faut défendre leurs petits. Dans les especes animales
organisées en groupes sociaux, le comportement agressif apparait
dans le contexte de la coopération et de I'assistance mutuelle.

Chez les humains aussi, le comportement agressif se manifeste
dans un contexte de coopération. L’anthropologue Richard Leaky,
signataire du Manifeste de Séville, attire I’attention sur ce point dans
le livre qu’il a écrit en collaboration avec Roger Lewin. La coopération
dont font preuve toutes les sociétés humaines, s’agissant de la récolte,
de la cueillette ou de la chasse, est en fait considérée par les
anthropologues comme une de nos particularités comportementales
les plus marquantes. La coopération a joué un role particulierement
important pour ce qui est de la survie de notre espéce.
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QUATRIEME PROPOSITION

IL EST SCIENTIFIQUEMENT INCORRECT de dire
que les hommes ont « un cerveau violent » ; bien que
nous possédions en effet I’appareil neuronal nous
permettant d’agir avec violence, il n’est pas activé de
maniére automatique par des stimuli internes ou
externes. Comme chez les primates supérieurs et
contrairement aux autres animaux, les fonctions
supérieures neuronales filtrent de tels stimuli avant
d’y répondre. Nos comportements sont modelés par
nos types de conditionnement et nos modes de
socialisation. I n’y a rien dans la physiologie
neuronale qui nous contraigne & réagir violemment.

COMMENTE

Certains des scientifiques qui ont rédigé le Manifeste de Séville
sont engagés dans des recherches sur le cerveau. Les chercheurs qui
travaillent dans ce domaine étudient comment le cerveau contrdle les
émotions, notamment la colére et la peur, et des capacités d’ordre so-
cial, telles que la capacité d’apprendre et de communiquer par le
langage.

David Adams, cosignataire du Manifeste, a rendu compte des
recherches sur les mécanismes cérébraux de l'agressivité, effectuées
pour la plupart sur des rats et des chats de laboratoire. Méme chez ces
animaux, dont le comportement est plus simple que celui des singes et
des humains, les mécanismes cérébraux de I'agressivité ne sont pas
activés de maniére automatique par des stimuli, mais sont modulés en
fonction du contexte social, notamment en fonction du degré de
familiarité avec 'animal antagoniste.

Chez les singes et les anthropoides, la situation est encore plus
complexe. José Delgado et ses collaborateurs ont montré que
Pagressivité suscitée chez un singe par la stimulation électrique du
cerveau peut s’exercer contre un rival subalterne, mais non contre un
rival dominant. Un gibbon, dont le cerveau était ainsi stimulé,
adoptait un comportement agressif dans le cadre du laboratoire, mais
sur une ile, dans son milieu naturel, il ne réagissait plus violemment.

De 'examen des résultats de toutes ces recherches se dégageait la
conclusion suivante : « Le comportement humain agressif est bien plus
complexe que celui des autres vertébrés. Il s’est transformé sous
Taction de nombreux facteurs culturels : la mise en place d’institutions
et de systémes économiques, élaboration de schémas moteurs liée &
Pacquisition du langage et au maniement des outils, pour ne citer que
les principaux. Nous sommes donc moralement tenus d’éviter les ex-
trapolations phylogénétiques simplificatrices qui peuvent se révéler
particuliérement provocantes, et nous devrions préciser que des
phénomeénes humains tels que le crime et la guerre ne sont pas les
résultats inévitables de I'activité de I'appareil neuronal. »
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CINQUIEME PROPOSITION

IL EST SCIENTIFIQUEMENT INCORRECT de dire
que la guerre est un phénomeéne instinctif ou répond a
un mobile unique. L’émergence de la guerre moderne
est le point final d'un parcours qui, débutant avec des
facteurs émotionnels, parfois qualifiés d’instincts, a
abouti & des facteurs cognitifs. En effet, la guerre
moderne met en jeu l'utilisation institutionnalisée
d’une part de caractéristiques personnelles telles que
Iobéissance aveugle ou 'idéalisme, et d’autre part
d’aptitudes sociales telles que le langage; elle
implique enfin des approches rationnelles telles que
I’évaluation des cofits, la planification et le traitement
de linformation. Les technologies de la guerre
moderne ont accentué considérablement le phénomene
de la violence, que ce soit au niveau de la formation
des combattants ou de la préparation psychologique a
la guerre des populations. Du fait de cette amplifica-
tion, on a tendance a confondre les causes et les
conséquences.
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Pour appréhender un phénoméne aussi complexe que la guerre
moderne, il est nécessaire d’adopter une approche a plusieurs niveaux.
Il faut tenir compte des différences entre la nature et les causes des
actions menées aux différents niveaux de complexité : & 'échelon de
Iindividu, du groupe, de la société et de I'Etat. C'est la raison pour
laquelle participaient a4 la réunion de Séville des personnalités
scientifiques qui conduisent des recherches & tous ces niveaux,
notamment des psychologues, des spécialistes de la psychologie sociale
et des sociologues.

Le comportement des soldats, dans la guerre moderne, n’a pas
grand-chose & voir avec leur agressivité. Ce point a été souligné par
Robert Hinde, spécialiste du comportement animal, et par Jo Greebel,
spécialiste de la psychologie sociale, qui ont participé I'un et l'autre a
la rédaction du Manifeste de Séville : « L’institution de la guerre crée
un certain nombre de réles, chacun comportant des droits et des
devoirs. Les politiciens, les généraux, les soldats, les ouvriers des
fabriques de munitions exécutent les taches qui leur ont été assignées,
s’acquittant de leurs devoirs sans que leurs tendances agressives
trouvent réellement a s’exprimer. Il en va de méme pour les
combattants, pour qui la coopération, les relations de camaraderie,
'obéissance et la peur peuvent 8&tre plus importantes que
Pagressivité. »

Quand des nations se préparent a la guerre, elles lancent des
campagnes de propagande en utilisant les divers médias, de fagon a
susciter dans les populations, envers l’ennemi désigné, des sentiments
de peur et de colére. La propagande exploite la peur et la colére que
chacun peut ressentir a un moment ou a un autre. Toutefois, comme
Riita Wahlstrém, psychologue, cosignataire du Manifeste, I'a mis en
évidence par ses travaux, I'image de I'ennemi est une construction
artificielle plutét qu’un trait humain constant. En Finlande, par
exemple, les gens n'ont pas actuellement d’image de 'ennemi. Par
ailleurs, la capacité de I'esprit humain est telle que la loyauté envers
I’espece humaine peut tres bien s’assortir avec I'appartenance a une
nation, a un groupe ethnique, a une famille.
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CONCLUSION

Nous proclamons en conclusion que la biologie ne
condamne pas ’humanité a la guerre, que I’humanité
au contraire peut se libérer d’'une vision pessimiste
apportée par la biologie et, ayant retrouvé sa
confiance, entreprendre, en cette Année internationale
de la paix et pour les années a venir, les transforma-
tions nécessaires de nos sociétés. Bien que cette mise
en ceuvre reléve principalement de la responsabilité
collective, elle doit se fonder aussi sur la conscience
d’individus dont loptimisme comme le pessimisme
sont des facteurs essentiels. Tout comme « les guerres
commencent dans lesprit des hommes», la paix
également trouve son origine dans nos esprits. La
méme espice qui a inventé la guerre est également
capable d’inventer la paix. La responsabilité en in-
combe & chacun de nous.
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L’invention de la paix est un projet qui comprend bien des taches.
Ces taches, auxquelles chacun de nous est appelé a participer, sont
d’ordre individuel, collectif et institutionnel. Nous pouvons y prendre
part en tant qu'individus, en tant que membres de groupes ou profes-
sions, en tant que citoyens d'une nation, et en coopération avec
I’'Organisation des Nations Unies. A Séville, les auteurs du Manifeste
sur la violence ont ceuvré a tous ces niveaux simultanément.

Un des participants de la réunion de Séville était un biochimiste,
spécialiste du métabolisme cérébral et des maladies infantiles. Ce
spécialiste n’était autre que Federico Mayor Zaragoza, qui allait
devenir par la suite le Directeur général de TUNESCO. En tant que
Directeur général, il a confirmé I'engagement de 'UNESCO dans
entreprise d’invention de la paix. Il a notamment déclaré dans son
discours inaugural :

« L’homme peut s'élever jusqu’a la haute et lumineuse cime de la
paix et de la justice, de la ccexistence harmonieuse des humains et
celle du genre humain avec son environnement, car il n’est pas vrai
que le conflit soit inévitable, il n’est pas vrai que ’homme soit porté a
Pagression et a la guerre. Il n’y a pas de génes de 'amour, ni de
I'agressivité. L’acquis informe I'inné. Nous devenons ce que nous
sommes par I’éducation, par la formation, entre les mains de ces arti-
sans qui, partout dans le monde, ménent I'action la plus difficile, la
plus importante qui soit : les enseignants, que je tiens a évoquer ici et
que je garderai présents a I'esprit tous les jours que durera mon
mandat.

« La paix grandit et demeure en chacun de nous. Elle a pour elle un
immense et imperceptible substrat. Nous devons reconnaitre en
chaque femme et en chaque homme son unicité, son importance, sa
raison d’étre. »




PERSONNALITES SCIENTIFIQUES AYANT REDIGE LE MANIFESTE DE SEVILLE
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Onze des vingl signataires sont photographiés en train d’offrir le Manifeste au représentant de U'Université de Séville le 16 mai 1986.
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Les neuf autres n'apparaissent pas sur la photographe, mais leurs noms, spécialités scientifiques et pays sont indiqués ci-dessous :
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ORGANISATIONS QUI SOUTIENNENT

ORGANISATIONS QUI ONT ADOPTE LE MANIFESTE

American Anthropological Association

- American Association for Counseling and Development

American Psychological Association

American Orthopsychiatric Association

American Sociological Association

Americans for the Universality of UNESCO

Anuvrat Vishra Bharati (Organisation mondiale)

Associacién Peruana de Estudios e Investigacion para la Paz

Association for Humanistic Education and Development (USA)

Association of African Women for Research and Development

California State Psychological Association

Canadian Psychologists for Social Responsability

Community of the Peace People (Prix Nobel de la paix 1976)
(Irlande du Nord)

Commission nationale tchécoslovaque pour 'TUNESCO

Danish Psychological Association

Commission nationale danoise pour 'UNESCO

Honduras National Spiritual Assembly of Baha’i

Association internationale des éducateurs pour la paix du monde

Conseil international des psychologues

Société internationale de recherche sur 'agression — Commission
sur la violence

Commission nationale italienne pour 'UNESCO

Laboratoire de I’éducation pour la paix (Gréce)

Medical Association for Prevention of War (Royaume-Uni)

Mexican Association for Biological Anthropology

Minnesota Psychological Association

Movimiento por la Vida y la Paz (Argentine)

New York State Psychological Association

New Zealand Psychological Society

Commission nationale norvégienne pour 'TUNESCO

Open International University for Complementary Medicines
Académie des sciences de Pologne

Psychologer for Fred (Norvége)

Psychologists for Social Responsibility (USA)

Societ){ fo.r Psychological Study of Social Issues (USA)
Commission nationale espagnole pour TUNESCO

Département de psychiatrie de 'Université )
Veterans for Peace rsité de Montréal

West Virginia Psychological Associati
World Federalist Association (USA;;I on

COng‘rés inte’.‘national sur la a' ,es 1
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ORGANISATIONS QUI ONT DIFFUSE LE MANIFESTE

American Political Science Association

Union des écrivains arabes

Associacién de Estudios Baha’is-Chili

Association for Counselor Education and Development (USA)

Association for Humanistic Psychology (USA)

Association pour une éducation mondiale

Communauté internationale Baha'ie

Canadian Psychological Association Section on Social

Responsibility

Consortium on Peace Research, Education and Development
(USA)

Contemporary Trends in Development of Psychology
(Chine) _

Finnish Psychological Association

Finnish Peace Research Association

Greek Pedagogical Association

Harry Frank Guggenheim Foundation (USA)

Association internationale de recherche sur la paix

« Comité de recherche sur la paix et les conflits » de
I’Association internationale de science politique

Conseil international des sciences sociales

Société internationale de psychologie comparée

International Society for Human Ethology

Association des études internationales

Comité de recherche sur la paix de I'Union internationale
de psychologie scientifique

Japanese Psychologists for Peace

Japanese Research Association of Psychological Science

Mouvement Universel de la Responsabilité Scientifique (France)

New Zealand Council for Educational Research

Norwegian Physicians for Prevention of Nuclear War

Norwegian Psychological Association

Institut de I’éducation pour la paix (Finlande) )

Commission nationale permanente de I’éducation pour la paix
(Pérou) :

Scientist Against Nuclear Arms (Australie)

Shanti Ashram (Inde)

Tampere Peace Research Institute (Finlar}de)

Académie des sciences dURSS (Psychologie) )

Association mondiale pour les orphelins et les enfants abandonnés

Bulletin de « Bonne volonté mondiale »
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LA RELATION ENTRE

Le Manifeste de Séville sur la violence n’aborde pas la question
cruciale de la relation entre lutte et violence. Or, il n’est pas pos-
sible de transmettre le message du Manifeste de Séville sans
rencontrer cette question.

La position de TUNESCO sur la violence est claire. L’'UNESCO
a été créée pour promouvoir les facteurs culturels et éducatifs
susceptibles de permettre au monde d’échapper tant a la violence
manifeste de la guerre qu’a la violence institutionnalisée, moins
visible, qui peut conduire a la guerre.

L’UNESCO est engagée en méme temps dans la lutte pour la
justice et la liberté. L’Organisation a été notamment & l'avant-
garde du combat pour Iabolition du régime d’apartheid en
Afrique du Sud, qui est la manifestation la plus brutale des
préjugés, de I'intolérance et du racisme.

La question s’est posée quand le Manifeste de Séville sur la
violence a été présenté au Congres international sur la paix dans
Yesprit des hommes, organisé en 1989 a Yamoussoukro, Cote
d’Ivoire, sous les auspices de 'UNESCO. Ainsi que I'a noté le
rapporteur, le débat a permis de souligner la « nécessité de
distinguer clairement entre violence et lutte », et de préciser que
«le Manifeste de Séville ne devrait en rien occulter le caracteére
légitime de la lutte pour les droits de 'homme, pour la justice, et
contre 'oppression. »

La distinction entre lutte et violence a retenu I'attention des
dirigeants les plus éminents de notre époque. Martin Luther
King, Jr. lauréat du prix Nobel de la paix, exprime ainsi sa
pensée sur ce point :

« La résistance non-violente n’est pas une méthode pour les
laches. Elle est résistance effective. Celui qui a recours a cette
méthode parce quil a peur ou qu’il n’a pas les moyens d’agir
violemment, celui-la n’est pas un véritable non-violent. (’est
pourquoi Gandhi a insisté si souvent sur le fait que lorsqu’on n’a
le choix qu'entre la lacheté et la violence, il est préférable de se
battre... S’il est vrai que le résistant non-violent est passif en ce
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sens qu’il n’est pas physiquement agressif envers son adversaire,
sa pensée et ses émotions n’en demeurent pas moins actives : il ne
se lasse pas de tenter de convaincre son adversaire de son erreur.
La méthode se caractérise par une passivité physique doublée
d’'une intense activité spirituelle. Ce n’est pas une non-résistance
passive au mal, c’est une résistance non-violente active au mal. »

Certains vont jusqu’a condamner toute manifestation de
colere. Martin Luther King n’aurait pas été d’accord avec cette
attitude. Lors d’une cérémonie & la mémoire de W.E.B. Dubois,
un des dirigeants du mouvement pour la paix et les droits civils,
King souligna que « I'histoire nous a appris qu'il ne suffit pas que
les gens se mettent en colére : la tache supréme consiste a organ-
iser et unir les individus en colére afin que leur colére devienne
une force de transformation. »




o CE QUE KING A APPRIS DE GANDHI

ton du Schomberg Center of New York

%
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Voici ce que Martin Luther King, Jr. vrai que le résistant non-violent est
a appris du Mahatma Gandhi : « La passif en ce sens qu’il n’est pas
résistance non-violente n’est pas une physiquement agressif envers son
méthode pour les laches : elle est adversaire, sa pensée et ses émotions
résistance effective ... Ghandi a nen demeurent pas moins actives :
souvent dit que lorsqu’on n’a le choix il ne se lasse pas de tenter de
qu’entre la lacheté et la violence, il convaincre son adversaire de son

est préférable de combattre ... 'l est erreur. »
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COMMENT TRANSMETTRE LE MESSAGE

Les suggestions qui suivent s’appuient sur la riche expérience
de PUNESCO en matiére d’éducation pour la paix et la
compréhension internationale. Elles devraient étre intégrées
dans tout programme d’enseignement déja en voie d’exécution,
ainsi que dans les actions en faveur de la paix et de la justice
auxquelles les jeunes participent déja activement. Apres tout, on
apprend davantage par I'expérience qu'en lisant, en suivant des
cours ou en préparant des examens.

1. Soyez & ’écoute des jeunes de fagon 4 connaitre leur systéme
de valeurs et leurs préoccupations. La plupart d’entre eux
adherent déja aux valeurs sur lesquelles peut s’édifier une vision
de la paix : la compréhension et le respect pour tous les peuples,
toutes les cultures et civilisations, toutes les valeurs, tous les
modes de vie; la prise de conscience de Iinterdépendance
croissante des peuples et des nations, et de la nécessité d’une
solidarité et d'une coopération internationales. La majorité des
jeunes craignent la menace de la guerre et de la violence. Et ils
éprouvent de la colére a voir le monde menacé par l'injustice et la
guerre.

2. Les jeunes se réjouissent de pouvoir participer a
I’élaboration d’une vision optimiste de I'avenir. Le mythe selon
lequel la guerre est inscrite dans la nature humaine constitue un
obstacle au développement de cette vision. En étudiant le
Manifeste de Séville sur la violence et en examinant avec eux les
preuves scientifiques sur lesquelles il se fonde, vous pouvez les

aider a écarter cet obstacle et les inciter a créer ensemble un
univers de paix.

3. Encouragez les initiatives. Les jeunes sont conscients non
seulement de leurs droits, mais aussi de leurs devoirs. Ils sont
généralement disposés a contribuer 4 la solution des probléemes
auxquels Ee trouvent confrontés leur communauté, leur pays et le
r’nonfie. L'étude du Manifeste de Séville devrait se prolonger dans
action. En agissant, les jeunes peuvent mettre en pratique les
valeurs auxquelles ils sont attachés et exprimer leur colere de
fagon constructive. Ils peuvent atténuer leur peur et faire preuve
de courage en participant a la construction de ’avenir.
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4. En tant qu’enseignant vous pouvez étre un « modele » en
menant vous-méme des actions et en racontant a vos éléves ce
que vous avez fait. Vous pouvez aussi leur parler des actions en
faveur de la paix entreprises par d’autres « modeéles ». Les photos
de Mead, King, Gandhi, Freud et Einstein sont jointes a la
présente brochure parce qu'elles peuvent étre une source
d’inspiration pour les éleves. Peut-étre pourriez-vous faire venir
un conférencier qui parlerait du Manifeste de Séville (voir
« Adresses & contacter », p.44 et 45). Peut-étre pourriez-vous
aussi vous mettre en rapport avec quelques-unes des organisa-
tions énumérées p.34 et 35, qui ont approuvé ou diffusé le
Manifeste.

5. Incitez les jeunes 2 travailler ensemble. Il est important
qu’ils apprennent a travailler au sein d'un groupe, et qu’ils
développent la capacité de communiquer avec autrui. Comme
Paffirme le Manifeste de Séville, c’est & chacun de nous qu’il
incombe d’inventer la paix, mais les taches essentielles relevent
de la responsabilité collective. Cela signifie que nous devons
ceuvrer ensemble a leur réalisation. Par bonheur, notre espéce est
finalement plus portée a la coopération qu’a lagression.

6. Aidez les jeunes a rattacher ce qu'ils entreprennent en
faveur de la paix & tous les autres aspects de la vie : vie familiale
et sociale, pratique religieuse, activités et relations pro-
fessionnelles. L’invention de la paix requiert la coopération de
tous. C’est une tache immense, dont J’accomplissement prendra

de nombreuses années.

7. Aidez les jeunes a adopter une perspective planétgire et é. se
sentir solidaires de tous les autres hommes sans renier en rien
leur appartenance a leur nation, leur groupe ethnique et le_zur
famille. Montrez que limage de I’ennemi est gne'const.r.uctxon
artificielle et qu'elle ne correspond 2 rien d’objectif. Utilisez le
Manifeste de Séville sur la violence et d’autres activités conduites

par P'UNESCO pour illustrer comment des hommes originaires
ble des arti-

de différentes régions du monde peuvent étre ensem
sans de paix.
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AUTRES DOCUMENTS DE L’'UNESCO

Les ouvrages suivants publiés par JUNESCO et des organisations ap-
parentées peuvent étre utilisés dans le cadre de I’éducation pour la
paix et la compréhension internationale. Sauf indication contraire, ces
ouvrages peuvent étre obtenus aupres du diffuseur national des publi-
cations de 'TUNESCO.

ENSEIGNEMENT PRESCOLAIRE

Grains de Paix : Contribution de 'éducation préscolaire a la compré-
hension internationale et & léducation pour la paix. UNESCO, 1985.
171 pages. Ce manuel présente les notions essentielles et contient des
suggestions pratiques fondées sur Pexpérience des éducateurs des tout
jeunes enfants dans le monde entier.

ENSEIGNEMENT PRIMAIRE

L’éducation pour la coopération internationale et la paix dans lensei-
gnement primaire. UNESCO, 1983. 147 pages. Montre comment les
activités conduites en classe peuvent permettre aux écoles primaires
d’adopter une perspective internationale. Suggestions utiles et princi-
pes directeurs.

POUR TOUS LES NIVEAUX

The Teaching of Contemporary World Issues. UNESCO, 1986. 199 pa-
ges. Manuel utilisable & tous les niveaux du systeme éducatif. Con-
tient des sections consacrées a 'enseignement primaire et secondaire,
4 la formation des enseignants ainsi qu'au Systéme des écoles asso-
ciées. Des documents importants figurent en annexe.

Les Méthodes innpvatrices dans le Systéme des écoles associées.
UNESQO, 1988 (Division des sciences de ’éducation). 127 pages. Or-
ganisation et méthodologie du Systéme des écoles associées, qui re-

groupe plusieurs milliers d’établissements scolaires de tous niveaux
dans de nombreux pays.

DROITS DE L'HOMME

Droits de ’homme : Questions et réponses. UNESCO, 1981. 91 pages.
D;‘ins cet_te broqhure sont présentés et commentés les 30 articles de la
Déclaration universelle des droits de ’homme. Magnifiquement illus-

trée par un célebre caricaturiste politique — ce qu'apprécieront tout
particulierement les lecteurs d’age scolaire.

Déclaration sur la race et les préjugés raciau

51 pages. Cette brochure comprend le fexte intég:élg(ig%%garzizfﬂ
sur la race e_t lfes préjugés raciaux, adoptée par PFUNESCO en 1978. Ce
texte est suivi des quatre déclarations sur la race que des ex erts
réunis par 'UNESCO a titre individuel, ont élaborées en 1950 p1951:

1964 et 1967. Ces déclarations ont i & i
L L R servi de modéles au Manifeste de
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CONCERNANT L’EDUCATION POUR LA PAIX

L’EUVRE DE PAIX ACCOMPLIE
PAR L’ORGANISATION DES NATIONS UNIES

Faire la paix (1989) et Soldats de la paix (1988). Organisation des Na-
tions Unies. Deux vidéocassettes qui mettent en lumiére 'ceuvre ac-
complie avec courage par les hommes et les femmes des Forces de
maintien de la paix des Nations Unies, et prouvent que la diplomatie
discréte est encore la plus efficace. Scénes filmées en extérieur a Fidji,
au Liban, en Syrie, en Iran et en Irak, et au siege de 'Organisation des
Nations Unies. S’adresser aux libraires et aux diffuseurs des publica-
tions des Nations Unies.

PUBLICATIONS TECHNIQUES

Obstacles to Disarmament and Ways of Overcoming Them. UNESCO,
1981. 233 pages. Armaments, Arms Control and Disarmament.
UNESCO, 1981. 446 pages. Ces deux recueils de documents consacrés
aux probléemes de désarmement contiennent de précieuses informa-
tions générales. Ils devront toutefois &tre complétés par des docu-
ments plus récents rendant compte de I’évolution rapide survenue au
cours de ces derniéres années.

Les conséquences économiques et sociales de la course aux armements
et des dépenses militaires. Nations Unies, 1989. 94 pages. Rapport
technique établi récemment et consacré aux facteurs économiques qui
contraignent les instances politiques des divers pays du monde a opter
pour le désarmement et le maintien de la paix au niveau régional.
Disponible en librairie et auprés des diffuseurs des publications des
Nations Unies.

The Quest for Peace : Transcending Collective Violence and War among
Societies, Cultures and States. Publié sous la direction de
R. Viryrynen, Conseil international des sciences so‘ciale.s, 1987.
356 pages. Sage Publications, Londres, New Dehlhi, C:a_hf(?rme. Pano-
rama des recherches sur la paix conduites par des spécialistes appar-
tenant a diverses disciplines scientifiques.

PERIODIQUES

La compréhension internationale & lécole. UI?IESCO. ,Publication. se-
mestrielle. Matériels d’enseignement du Systeme des écoles associees
et nouvelles des écoles (voir ci-dessus).

Le Courrier de P'UNESCO. UNESCO. Parait tous les r{lois_. Numéros
spéciaux souvent consacrés a la paix et &la compréhension 1’nterr}at.10-
nale. Le numéro d’aoit 1986 était notamment consacre a T’Année in-

ternationale de la paix.

ns Unies. Nations Unis. Publication trimestrielle

Chronique des Natio » o désarmement, les

qui tient le lecteur informé de tout ce qui concern

blemes relatifs & la paix et ala
rs des publications des Na-

Forces de maintien de ]a paix et les pro
sécurité. Disponible auprés des diffuseu
tions Unies. 43
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